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- Jdlija Sausa, Mag. iur. ir vairaku gadu pieredze ka
Arvalstu investoru padomes Nodok|u politikas un
administréSanas darba grupas, kas apvieno
auditorkompaniju un vadoSo nodoklu ekspertu, ka art
multinacionalo uznémumu parstavju dalibu,
parliecinoSai vaditajai, ka ari Nodoklu tiesibu prakses
vaditajai ZAB “Eversheds Bitans (Sutherland)”.

* No otras puses Jdlijai ir ievérojama pieredze ka
nodoklu administracijas (VID) vadoSajai juristei.

« Jdlija irjuridisko zinatnu doktora kandidats nodok|u
tiestbas un vinas dlsertacuas téma ir “Juridiskas
metodes nodoklu tiesibas” (promocijas darba vad. ar.
iur. J. Ne|man|s) un vina sadarbojas ar Vines nodok|u
tiestbu institditu, ka arT citiem neatkarigiem nodoklu
tiesibu pétniecibas instititiem un (nodoklu) tiesibu
zinatniekiem.

- Jdlijas ekspertize ir nodoklu tiesvedibas un pétijumu
veikSana nodoklu tiesibu joma. Jilija ir darbojusies
vairakas FinanSu ministrijas un VID darba grupas
saistiba ar jaunako nodoklu jautajumu pieméroSanas
problému iesp&jamajiem risingjumiem.
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Eiropas Savienibas nodok]|u tiesibu normu pieméerosana

« Pamatteksti: » Eiropas Savieniba (13.pants)

« Ligums par Eiropas Savienibu « Eiropas Parlaments un Eiropas Padome (14.,
16., 294.pants — ‘legislative branch’)

« Eiropas Komisija (17., 108., 115., 294.pants,
258.pants — parkapuma proceddra pret
Dalibvalsti — ‘executive branch of the EU’)

« Ligums par Eiropas Savienibas darbibu
« Eiropas Savienibas pamattiesibu harta

« Liguma par Eiropas Savienibas darbibu 114., « Eiropas Savienibas Tiesa (19.pants, 267.pants,
115.pants (likumdoSanas iespgjas) Administrativa procesa likuma 104.prim pants —

« Liguma par Eiropas Savienibas darbibu 18. un Judical branch’):

21.pants (diskriminacijas aizliegums un 1) Dalibvalsts tiesas tiesibas vérsties EST par
Savienibas pilsoniba) Eiropas Savienibas tiesibu interpretaciju;

« Liguma par Eiropas Savienibas darbibu 28., 45., 2) Eiropas Komisijas tiesibas vérsties EST tieSo
49., 56. un 63.pants (briva precCu, pakalpojumu, nodoklu piemérosSanas parkapuma gadijuma.

darbinieku, biznesa un kapitala aprite)

« Liguma par Eiropas Savienibas darbibu 107.,
108.pants (valsts atbalsts)

« Eiropas Savienibas tiesibu normu hierarhija
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Tieso nodoklu noteikumi var radit
dazadus aspektus vienota tirgus ietvaros:

* var rasties diskriminéjosi tieso nodok|u
noteikumi, kas apdraud vai kaité
parrobezu situacijas (darijjumos), kuras
parrobezu darijumi ir mazak labvéligi ka
iekSzemes darijumi

« atskiribas 28 dazadu nodokl|u sistemu
letvaros

» selektivas nodokl|u prieksrocibas,
atbalstot atskiriga (atseviska) veida
uznemumus

* labveéligi nodoklu rezimi ar nolGku
piesaistit arvalstu investicijas
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TieSo nodoklu integracijas veidi

Pozitiva inteqgracija:

Harmonizacija
Koordinacija

Negativa integracija:

EST: preliminaro nolémumu rezultati

EK/EST: parkapumu proceduras pret DV

Valsts atbalsta noteikumi un negodiga nodokl|u
konkurence
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Negativas interpretacijas EST mantra: Sarezgita izpildes sistéma, ieskaitot tiesu
proceduras, plus EST atrasti “elementi”:

. “éajé sakara ir jaatgadina, ka atbilstosi

pastavigajai judikaturai tieSa aplikSana ar « ES tiestbu parakums (Costa lieta)

nodokliem ir dalibvalstu kompetencé, un tam Si S )

kompetence tomér ir jaisteno, ievérojot Kopienu * ES tiesibu tieSa iedarbiba (van Gend en Loos
tiesibas (skat. 2001. gada 8. marta spriedumu lieta)

apvienotajas lietas C-397/98 un C-410/98 - DV atbildiba (Frankovi¢a doktrina)

Metallgesellschaft Komisija, Recueil, I-1727. lpp.,
37. punkts un taja minéta judikatira).”

* (Schumacker, Saint Gobain, Verkooijen un
Marks un Spencer lieta)



VILGERTS
Eiropas Savienibas nodok]|u tiesibu normu piemérosana (tieSie nodokli)

« Padomes Direktiva 2011/96/ES (2011.gada « Padomes Direktiva (ES) 2016/1164 (2016.gada

30.novembiris ) par kopé€jo sistému nodok|u
uzliksanai, ko pieméro matesuznémumiem un
meitasuznémumiem, kuri atrodas dazadas
dalibvalstis

Padomes Direktiva 2009/133/EK (2009.gada
19.0ktobris) par kopéju nodoklu sistému, ko
pieméro dazadu dalibvalstu uznéméjsabiedribu
apvienoSanai, sadaliSanai, daléjai sadalisanai, to
aktivu parvesanai un akciju mainai, ka arT SE vai
SCE juridiskas adreses parcelSanai no vienas
dalibvalsts uz citu

Padomes Direktiva 2003/49/EK (2003.gada
3.junijs) par kopigu nodoklu sistému, ko pieméro
procentu un honoraru maksajumiem, kurus veic
asociéti uznémumi dazadas dalibvalstis

12.jalijs), ar ko paredz noteikumus tadas nodoklu
apieSanas prakses novérsanai, kas tiesi iespaido
iekSéja tirgus darbibu

Padomes Direktiva 2011/16/ES (2011.gada
15.februaris) par administrativu sadarbibu

nodoklu joma un ar ko atcel Direktivu
77/799/EEK

Padomes Direktiva 2010/24/ES (2010.gada
16.marts) par savstarpéju palidzibu prasijumu
piedzina saistiba ar noteiktiem maksajumiem,
nodokliem, un citiem pasakumiem
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Nodoklu maksajumu parvaldibas jédziens (anglu .
val. tax planning’)

|zvairisanas no nodoklu un nodevu nomaksas
(anglu val. tax evasion’)

Nodok|u “apieSana” (anglu val. tax avoidance’)

Darijuma vai darjjumu kopuma ekonomiskais
saturs un batiba

Tiesu prakses pieméri un aktualas nodoklu
tiestbu institlGtu atzinas

VILGERTS

“Dalibvalsts tiesiskais reguléjums ir attaisnojams
un nav pretruna Eiropas Savienibas tiesibu
normam, ja neparsniedz to, kas ir nepiecieSams,
lai nodrosinatu kompetencCu sabalansétu sadali
starp dalibvalstim nodokl|u uzlikSanas joma un
noverstu pilnigi fiktivus mehanismus, kam nav
nekada sakara ar saimniecisku realitati un kuru
vienigais mérkis ir baudit nodok|u priekSrocibas.”
(Glaxo Welcome GmbH Co. KG vs Finanzamt
Miinchen

(C-182/08, 17.09.2009.)
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Eiropas Savienibas Tiesas 2004.gada 11.marta lieta Case C-9/02 Lasterie du Saillant

* Lasterie du Saillant — DV jalauj parvietot biznesu

bez traucéjosam nodoklu sekam

« “Therefore, the answer to the question referred
must be that the principle of freedom of
establishment laid down by Article 52 of the
Treaty must be interpreted as precluding a
Member State from establishing, in order to
prevent a risk of tax avoidance, a mechanism for
taxing latent increases in value such as that laid
down by Article 167a of the CGI, where a
taxpayer transfers his tax residence outside that
State.”

"Personai nevar liegt tiesibas izmantot citas
dalibvalsts sniegta nodoklu rezima prieksrocibas

(Barbier (lieta Nr.C-364/01, 11.12.2003.)),
BET

“dalibvalstis brivi var pienemt vai atstat spéka
tiestbu normas, kuru Tpasais mérkis ir liegt nodoklu
atvieglojumu pieskirsanu maksligi veidotam
struktiiram, kuru mérkis ir apiet vai izvairities
no valsts nodoklu tiesibu aktu ietekmes”
(Marks&Spencer (lieta Nr.C-446/03, 13.12.2005.)).
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Eiropas Savienibas Tiesas judikatiira tieSo un netieSo nodoklu piemérosanas joma

Cadbury Schweppes (C-196/04):

“EKL 43. un 48. pants jainterpreté tadéjadi, ka tie iestajas pret to, ka dalibvalsti registrétas rezidentes
sabiedribas ar nodokli apliekamajos ienakumos tiek ieklauti iendkumi, ko cita dalibvalsti guvusi kontroléta
arvalstu sabiedriba, ja Sie ienakumi tur ir paklauti tadam nodoklim, kas ir mazaks par nodokli, kads ir
piemérojams pirmaja valsti, ja vien sada ieklauSana neattiecas tikai uz tiri maksligdm strukttram, kuras ir
domatas, lai izvairitos no parasti maksajama valsts nodokla. Sada aplik$anas ar nodokliem pasakuma
pieméroSana ir noraidama, ja, pamatojoties uz objektiviem faktiem, par kuriem var parlieci— naties treSas
personas, tiek pieradits, ka par spiti nodoklu rakstura apsvérumu pastavésanai minéta kontroléta

sabiedriba tieSam ir izveidota uznemosaja dalibvalsti un veic tur realu saimniecisku darbibu [..].”

Komisija pret Italiju C-540/07, Van Caster C-326/12, Komisija pret Spaniju C-678, Emerging Markets, C-
190/12, Komisija pret Niderlandi C-521/07, A, C-101/05
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“Attieciba uz tadu sabiedribu, kada ir pamata lieta, saimnieciskas darbibas adreses jédziens [..] attiecas
uz vietu, kura tiek pienemti batiskie lemumi par visparéju Sis sabiedribas vadibu un kura tiek veikti tas

galvenas administracijas uzdevumi.

Noteikt sabiedribas saimnieciskas darbibas adresi nozimé, ka ir janem véra virkne raditaju, pirmais no
kuriem ir juridiska adrese, galvena administracijas vieta, sabiedribas vaditaju sanaksmju vieta un ta vieta,
kas parasti ir noradita ka vieta, kura tiek pienemti Iemumi par Sis sabiedribas visparéjo politiku. Var nemt
Véra ari citus raditajus, pieméram, galveno vaditaju dzives vietu, visparéjo kopsapulcu vietu,
administrativo un gramatvedibas dokumentu glabasanas vietu un galveno finansSu darijumu, it Tpasi
bankas darijumu, norises vietu.” (Planzer Luxembourg Sarl v. Bundeszentralamt fur Steuern (lieta Nr. C-

73/06, 28.06.2007.))
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Eiropas Savienibas Tiesas judikatiira tieSo un netieSo nodoklu piemérosanas joma

Komisija pret Spaniju (C-269/09)

“Saja zina ir arT jakonstaté, ka ir iespéjams, ka
ilepriekS minétie sadarbibas instrumenti praksé
ne vienmér funkcioné apmierinosi un raiti. Tomeér
dalibvalstis nevar atsaukties uz iesp&amam
gratibam, ar ko tas sastopas, iegustot
nepiecieSamo informaciju, vai trikumiem, kas
var rasties to nodok|u iestazu sadarbiba, lai
pamatotu Liguma garantéto pamatbrivibu
ilerobezojumu (Saja zina skat. 2004. gada 4.
marta spriedumu lieta C 34/02 Komisija/Francija,
| 2229. Ipp., 33. punkts).”

« Komisija pret Portugali (C-38/10)

“Pienemot un saglabajot spéka Portugales
Uznémumu iendkuma nodokla kodeksa (Cddigo
do Imposto sobre o Rendimento das Pessoas
Colectivas) 76.A, 76.B un 76.C pantu, kuri ir
piemérojami gadijuma, ja Portugales sabiedriba
parce| savu juridisko adresi un faktisko vadibas
centru uz citu dalibvalsti, vai gadijuma, ja
Portugales nerezidente sabiedriba dal€ji vai
pilniba parce| savus aktivus, kas piesaistiti
Portugales pastavigajam uznémumam, no
Portugales uz citu dalibvalsti, un kuros ir
paredzéts nekavéjoties uzlikt nodokli ar
attiecigajiem aktiviem saistitajam nerealizétajam
kapitala pieaugumam, nevis uzlikt nodokl|us
nerealizétajam kapitala pieaugumam, kas izriet
no tikai valsts iekSiené veiktajam darbibam,
Portugales Republika nav izpildijusi LESD 49.
panta paredzétos pienakumus.”
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N lieta (C-470/04)

« "EKL 43. pants ir jainterpreté tadégjadi, ka ar to nepielauj to, ka kada dalibvalsts izveido kapitala vértibas
pieauguma nodokla sistému gadijuma, ja nodoklu maksatajs parcel savu domicilu arpus Sis dalibvalsts ka
pamata lietd, ar ko ST nodokla maksajuma pagarindjuma pieskirSana ir atkariga no garantiju sniegSanas un
kura pilniba nenem véra kapitala vértibas samazinajumu, kas varétu rasties péc tam, kad ieintereséta

persona ir parcélusi savu domicilu, un kas nav nemts véra uznemosaja dalibvalstr;

 sSkeérslis, kas rodas, parkapjot Kopienu tiesibas, no prasitas garantijas sniegsanas, nevar tikt atcelts ar
atpakalejosu spéku tikai ar to, ka tiek atbrivota Si garantija. Akta, uz kura pamata St garantija ir atbrivota,
forma nav butiska Sim novértejumam. Ja dalibvalsts paredz kavéjuma procentu maksu, atbrivojot, parkapjot
iekS€jas tiesibas, prasito garantiju, Sadi procenti ir maksajami ari tad, ja tiek parkaptas Kopienu tiesibas.
Turklat iesniedzéjtiesai ir pienakums novértét atbilstigi Tiesas sniegtajam ievirzém un, ievérojot lidzvértibas
principu un efektivitates principu, attiecigas dalibvalsts atbildibu par radito kaitéjumu, liekot sniegt Sadu

garantiju.”
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Eiropas Savienibas Tiesas judikatiira tieSo un netieSo nodoklu piemérosanas joma

. National Grid Indus lieta (C-371/10) « LESD 49. pants ir interpretéjams tadéjadi, ka:

« tam nav pretruna tads valsts tiesiskais reguléjums,

+ sabiedriba, kas ir dibinata saskana ar vienas saskana ar kuru nodokla, ar ko apliek kapitala

dalibvalsts tiesisko reguléjumu un kas parce| tas
faktisko vadibas centru uz citu dalibvalsti, Sadai
faktiska vadibas centra parcelSanai neietekméjot
sabiedribas statusu pirmaja dalibvalsti, var
atsaukties uz LESD 49. pantu pret So dalibvalsti,
lai apstridétu tas apliksanas ar nodokliem, kurus
uzliek pirma dalibvalsts saistiba ar minéto

faktiska vadibas centra parcelSanu, likumibu [..].

pieaugumu no sabiedribas aktiviem, apmeérs tiek galigi
noteikts — nenemot véra ne kapitala vértibas
samazinajumu, ne art kapitala pieaugumu, kurs,
iespéjams, tiks realizéts vélak, — bridi, kad sabiedriba
tas faktiska vadibas centra parcelSanas uz citu
dalibvalsti dél partrauc sanemt ar nodokliem apliekamu
pelnu pirmaja dalibvalsti. Saja zina nav nozimes tam,
ka ar nodokliem apliktais nerealizétais kapitala
pieaugums ir saistits ar valttas pelnu, kura neparadas
uznémeéja dalibvalsti, nemot véra tur spéka esoso
nodok|u rezimu;

tam ir pretruna tads dalibvalsts tiesiskais reguléjums,
ar ko pieméro nodokla summas tulitéju piedzinu par
nerealizétu kapitala pieaugumu no sabiedribas
aktiviem, tai parcelot savu faktisko vadibas centru uz
citu dalibvalsti, tiesi Sis parcelSanas brid.

16
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Lieta T-661/14 Latviias Renublil  Ei Komisii

Visparejas tiesas 2016.gada 14.julija
spriedums lieta T-661/14 Latvijas Republika
pret Eiropas Komisiju

 Atcelta Komisijas 2014. gada 12. decembra
Istenodanas IEmumu 2014/458/ES, ar ko no
Eiropas Savienibas finans€juma izslédz
atseviskus dalibvalstu izdevumus, kurus tas
attiecinajuSas uz Eiropas Lauksaimniecibas
virzibas un garantiju fonda (ELVGF) Garantiju
nodalu, uz Eiropas Lauksaimniecibas garantiju
fondu (ELGF) un uz Eiropas Lauksaimniecibas
fondu lauku attistibai (ELFLA), ciktal ar So
lEmumu no Savienibas finans&juma tiek izslégti
atseviski Latvijas Republikas izdevumi EUR 739
393,95 apmeéra to neatbilstibas Savienibas
tiesibu normam deél. Eiropas Komisija atlidzina
tiesaSanas izdevumus.
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Valsts atbalsta
aspekti nodok|u
tiesibas




Valsts atbalsts

VILGERTS

LESD 107.panta pirma dala
(bijusais EKL 87. pants)
1. Javien Ligumi neparedz ko citu,

ar iekséjo tirgu nav saderigs nekads atbalsts, ko
pieskir daltbvalstis

vai ko jebkada cita veida pieskir no valsts
lildzekliem un kas rada vai draud radit
konkurences izkroplojumus,

dodot priekSroku konkrétiem uznémumiem vai
konkréetu precu razoSanai,

ciktal tads atbalsts iespaido tirdzniecibu starp
dalibvalstim.

TieSs vai netieSs nodoklu labums:

AtseviSka ienakuma dalas iznemsSana no
apliekamas bazes

Nodokla nomaksas atlikSana vai nodokla
atlaides

Nodokla atbrivojumi ekstraordinaras nodoklu
samaksas shémas

Ipasas nodokla likmes

Cita veida nodokla apliekamas bazes
noteikSana, ja ta ir ienesigaka

Ekstraordinari nodoklu dubultas uzlikSanas
jautajumi

TieSs vai netieSs slogs valsts budzetam (nodoklu
ienémumu zaudé&jumi)

Atbalstam jabat attiecinamam uz valsts ricibu

19



Lietas saistiba ar valsts atbalsta jomu
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+ C-66/14, Finanzamt Linz (saistiba ar goodwill
depreciation relating to shares in group member

companies);

« C-20/15 P un C-21/15 Eiropas Komisija pret
World Duty Free Group SA and Others

» EST Gibraltar case: diskriminacijas tests

* Arl transfertcenas

In October 2015, the Commission concluded that Luxembourg
and the Netherlands had granted selective tax advantages to
Fiat and Starbucks, respectively. As a result of these decisions,
Luxembourg recovered €23.1 million from Fiat and the
Netherlands recovered €25.7 million from Starbucks;

In January 2016, the Commission concluded that selective tax
advantages granted by Belgium to at least 35 multinationals,
mainly from the EU, under its "excess profit" tax scheme are
illegal under EU State aid rules. The total amount of aid to be
recovered from 35 companies is estimated at approximately
€900 million, including interest. Belgium has already recovered
over 90% of the aid;

In August 2016, the Commission concluded that Ireland
granted undue tax benefits to Apple, which led to a recovery by
Ireland of €14.3 billion;

In October 2017, the Commission concluded that Luxembourg
granted undue tax benefits to Amazon, which led to a recovery
by Luxembourg of €282.7 million;

In June 2018, the Commission concluded that Luxembourg
granted undue tax benefits to Engie of around €120 million.
The recovery procedure is still ongoing.

20



Eiropas Savienibas
Tiesas judikatira
netieso nodok]u
piemeérosanas joma

1 |

S e e e R R - "

-



VILGERTS

Pievienotas vertibas nodokla sistemas pamatprincipi

Fiskalas neitralitates princips «No judikatdras izriet ar1, ka pasakumi, ko
Proporcionalitates princips dalibvalstis var ieviest, lai pareizi iekasétu

Tiesisk3 1avib tiesisks nodoklus un novérstu krapsanu, nedrikst
IESISKas pajavibas un UesISKkas parsniegt to, kas vajadzigs So mérku

drosibas principi sasnieg$anai. Tatad tos nedrikst izmantot ta, ka
Likuma prioritates princips tie ietekmé PVN neitralitati, kas ir ar Savienibas
citi tiestbu principi demokratiskas tiestbu aktiem Saja joma ieviestas kopéjas PVN

sistemas pamatprincips.» (Eiropas Savienibas

tleSI.Skels VaI.StS un Eiropas Tiesas 2012.gada 26.janvara spriedums lieta C-
Savienibas ietvaros 588/10 Kraft Foods.)

Nodoklu maksataja atbildibas aspekti
pievienotas vertibas nodokla lietas
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EST 2017.gada 21.septembra lieta C-326/15 DNB Banka

« Padomes 2006. gada 28. novembra Direktivas
2006/112/EK par kopégjo pievienotas vértibas
nodokla sistému 132. panta 1. punkta f)
apakSpunkts ir jainterpreté tadéjadi, ka Saja
tiesibu norma paredzétais atbrivojums attiecas
vienigi uz tam neatkarigam personu grupam,
kuru dalibnieki veic kadu S1s direktivas 132.
panta minéto darbibu sabiedribas interesés, un
ka tapéec Sis atbrivojums nav piemérojams
pakalpojumiem, ko sniedz grupa, kuras
dalibnieki veic saimniecisku darbibu finansu
pakalpojumu joma, kas nav $ada darbiba
sabiedribas interesés.

« C-605/15 Aviva
« C-616/15 Komisija pret Vaciju
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EST 2018.gada 11.jalija spriedums lieta C-154/17 E-lats

s

i °

Padomes Direktivas 2006/112/EK (2006. gada
28. novembris) par kopé&jo pievienotas vértibas
nodokla sistému 311. panta 1. punkta 1)
apakspunkts ir jainterpreté tadéjadi, ka jédziens
“lietotas preces” neaptver lietoSana bijusas
preces, kuru sastava ir dargmetali vai
dargakmeni, ja Sis preces vairs nespégj pildit
savu sakotnéjo funkciju un ir saglabajusas
vienigi Siem metaliem un Siem akmeniem
raksturigo funkciju, kas ir jaizvérté
iesniedzéjtiesai, nemot véra visus objektivos
apstaklus, kuriem ir nozime katra konkrétaja
gadijuma.
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EST 2017.gada 7.marta spriedums lieta C-390/15 RPO

« Jaatzist, ka grozitas Direktivas 2006/112 98.  Attieciba uz iespéjamibu paplaSinat iespéju
panta 2. punkts, lasot to kopa ar Sis direktivas Il piemérot samazinato PVN likmi visiem
pielikuma 6. punktu, atbilstoSi kuriem elektroniskajiem pakalpojumiem ir janorada, ka
dalibvalstim ir liegta iespé&ja samazinatu PVN Sada pasakuma ievieSanas gadijuma visparigi
likmi piemérot digitalu gramatu elektroniskai tiktu radita nevienlidziga attieksme pret
piegadei, taCu lauts samazinatu PVN likmi pakalpojumiem, kas nav sniegti elektroniski un
piemérot digitalu gramatu piegadei jebkada kuriem principa nav piemérojama samazinata
fiziska formata, nav pretruna vienlidzigas PVN likme, un elektroniskajiem pakalpojumiem.

attieksmes principam, kas paredzéts Hartas 20.

panta.

« C-502/13 Eiropas Komisija pret Luksemburgu
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Eirops avienibas Tiesas judikatiira tieSo un netieSo nodoklu piemérosanas joma3

* “No judikattras izriet, ka uzneémeja izvele starp ar nodokli neapliekamiem un apliekamiem
darfjumiem var balstities uz elementu kopumu, tostarp uz fiskaliem apsveérumiem, kas
saistiti ar PVN objektivo rezimu [..]. Kad nodokla maksatajam ir izvéle starp diviem darijumiem,
Sesta direktiva tam nepieprasa izvéléties to, kurs paredz augstakas PVN summas samaksu.
Gluzi pretéji, ka to norada generaladvokats savu secinajumu 85.punktd, nodokla maksatajam
ir tiesibas izveleties tadu savas darbibas struktiiru, kas tam lauj samazinat savu nodoklu

paradu.” (sk. Halifax vs Commissioners of Customs & Excise, lieta C-255/02, 21.02.2006.)

« Tomeér javérsS uzmaniba, ka Sis tiesibas nevar tikt izmantotas launpratiga vai krapnieciska
noluka (sk. Kefalas C-367/96, C-Diamantis 373/97, Fini H C-32/03).
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Eiropas Savienibas Tiesas judikatiira tieSo un netieSo nodoklu piemérosanas joma

* Atteikt tiesibas uz atskaitiSanu nodoklu  Sistémas, kura atbildiba iestajas bez vainas,
maksatajam var tikai ar nosacijumu, ja ir izveidoSana parsniegtu to, kas ir nepiecieSams
konstatéts, nemot véra objektivus elementus, ka Valsts kases tiesibu aizsardzibai (skat. ieprieks
Sis nodoklu maksatajs, kuram ir piegadatas preces minéto spriedumu Mahagében C-80/11).

vai sniegti pakalpojumi, ar kuriem tiek pamatotas . EST 2017.gada 9.novembra spriedums lieta C-

tiesibas uz atskaitiSanu, zingja vai vinam bija 298/16 Ispas

jazina, ka, iegustot Sis preces vai So0s
« EST 2017.gada 16.maija spriedums lieta C-

682/15 Berlioz Investment Fund

pakalpojumus, vins piedalas darijuma, kas ir
iesaistits PVN krapsSana, ko izdarijis piegadatajs vai
cits uznémé;js, kas ieprieks vai vélak ir iesaistijies
So piegazu vai So pakalpojumu kédé (skat.
spriedumus lietas Kittel un Recolta Recycling C-

439/04, C-440/04, Mahagében C-80/11).
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‘l ore S Yo AUIAALUIC o0 Ul TCLICSO TTOUOKIU DICITICTIOoSdlld Jilld
Sekojosi, ta ka tiesibu uz atskaitiSanu atteikSana ir iznémums no Sis tiesibas veidojo$a pamatprincipa

pieméroSanas, kompetentajam nodoklu iestadém ir juridiski pietiekami japierada objektivie elementi, kas |auj
secinat, ka:

nodoklu maksatajs zinja

vai tam bija jazina, ka darijums, kurs ir noradits, lai pamatotu tiesibas uz atskaitisanu, ir

iesaistits krapsana, ko izdarijis piegadatajs

vai cits uznémeéjs, kas ieprieks vai vélak iesaistijies piegazu kéde.

Padomes 2006. gada 28. novembra Direktiva 2006/112/EK par kopé&jo pievienotas vértibas nodokla sisteému
Ir interpretéjama tadejadi, ka tai ir pretruna situacija, kad nodoklu maksatajs atskaita piegadataja réekina
ieklauto pievienotas vértibas nodokli, ja, kaut arT pakalpojums ir ticis sniegts, izradas, ka to nav sniedzis
minétais piegadatajs vai ta apaksuznémeéjs, cita starpa tadeél, ka to riciba nav nedz nepieciesama personala,
nedz aprikojuma un aktivu, gramatvediba nav dokumentétas faktiskas pakalpojuma sniegSanas izmaksas un

dazus dokumentus parakstijuso personu ka piegadataju identitate ir izradijusies nepatiesa, ar diviem
nosacijumiem,

ka sadiem faktiem ir javeido krapnieciska darbiba un

ka ar nodok|u iestaZzu sniegtiem objektiviem elementiem ir jablt pieraditam, ka nodokla maksatajs zinaja vai
tam bija jazina, ka darijums, kas ir tiesibu uz atskaitijumu pamata, ir bijis iesaistits minétaja krapnieciskaja
darbiba, un tas savukart ir japarbauda iesniedzéjtiesai.
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Maks Pen EOOD (C-18/13, 13.02.2014.)

* Nodokla maksatajam, kas zinaja vai kam bija jazina, ka ar darijumu, uz kuru tas atsaucas, lai
pamatotu tiesibas uz pievienotas vértibas nodokla atskaitiSanu, atbrivojumu no ta vai ta
atmaksasanu, tas piedalijas krapsana pievienotas vértibas nodokla joma, kas ir pielauta piegazu
kédes ietvaros, var tikt atteiktas Sis tiesibas, lai gan St krapsana ir izdarita dalibvalsti, kas nav t3,
Kura ir lugts piesKkirt Sis tiesibas, un ka Sis nodokla maksatajs Saja pédéja minétaja dalibvalsti ir
izpildijis formalos nosacijumus, kas valsts tiesibu aktos ir paredzéti, lai varétu iegtt minétas

tiesibas.

« Prof. R. de la Ferias monografijas un publikacijas
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